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Lausunto kaavaehdotuksesta, Keskitalon ranta-asemakaava, Salo

Salon kaupunki on pyytanyt Varsinais-Suomen elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskuksen (ELY) lausuntoa koskien Salon Keskitalon ranta-
asemakaavan kaavaehdotusta.

Lausuntopyyntd koskee 23.11.2022 paivattyd kaavaehdotusta.

ELY-keskus on antanut lausunnon 1.7.2022 paivattyyn luonnokseen
14.10.2022.

Suunnittelualue sijaitsee n. 30 km Salon keskustasta etelaan. Kaava-alue
rajautuu Kirakanjarveen, joka yhdessa osin suunnittelualueella sijaitsevan
Myllyojan puron kanssa kuuluvat Laukanlahden valuma-alueeseen.
Laukanlahti on osa Kiskonjoen Natura 2000 -aluetta.

Selostuksen mukaan kaavamuutoksen tavoitteena on osoittaa
suunnittelualueelle yhteensa viisi uutta omarantaista vapaa-
ajanrakennuksen rakennuspaikkaa seka maa- ja metsatalousaluetta.

SUUNNITTELUTILANNE

Alueella ei ole voimassa yleis- tai asemakaavaa, joten suunnittelua ohjaa
maakuntakaava. Osittain suunnittelualueella sijaitseva Myllyoja on
osoitettu maakuntakaavassa maakunnallisesti merkittavaksi
suojelukohteeksi (sl 422). Suunnittelualue kuuluu maakuntakaavassa
loma-asutuksen mitoitusta osoittavaan osa-alueeseen 3, jolla on sallittua
rakentaa enintdan 3-5 loma-asuntoyksikkda/km, ja jolla vapaan rannan
osuuden tulee olla vahintdan 50 % rantaviivasta. Suunnittelualueelle on
maakuntakaavassa osoitettu lisaksi erityisia matkailun ja virkistyksen
kehittamistarpeita. Suunnittelualueen halki kulkee maakuntakaavan
ohjeellinen virkistysreitti. Vastarannalla sijaitseva uimaranta on
virkistyskohteena huomioitu maakuntakaavassa.

ELY-KESKUKSEN LAUSUNTO

Korttelin 1 rakennuspaikat 2 ja 3 on ehdotuksessa siirretty lannemmas,
pois olevan asutuksen valittdmasta l1aheisyydesta, osaksi korttelia 2.
Vastineiden mukaan ratkaisu mahdollistaa Myllyojan lahiympariston
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kasvillisuus- ja luontoarvojen sailymisen luonnoksessa osoitettua
paremmin.

Luonnonsuojelu

Aikaisempaan ELY-keskuksen lausuntoon on kaavaselostuksen liitteena
olevassa vastineessa vastattu, etta luontoselvityksen yhteydessa alueelta
ei ole tehty havaintoja viitasammakoista tai liito-oravista. ELY-keskus
huomauttaa, etta selvitys on tehty kesakuussa, jolloin
viitasammakoiden esiintymiskartoituksen tekeminen ei ole
luotettavasti mahdollista eika liito-oravien esiintymisen selvittamista
vartenkaan ole ihanteellisin ajankohta. Luontoselvityksen mukaan
alueelta ei ole erityisesti etsitty merkkeja viitasammakon tai liito-oravan
esiintymisesta, mika osaltaan merkittavasti selittaa sita, ettei havaintoja ole
tehty. Viitasammakkojen esiintymisen selvittamien ei ole
luontoselvityksessa esitetyn johtopaatoksen mukaan valttamatonta, silla
viitasammakon lisdantymiseen ja levahtamiseen soveltuvat soistuneet
rannankohdat on jatetty rakentamisen ulkopuolelle. ELY-keskus toteaa,
etta liito-oravan esiintyminen alueella on selvitettava tai
vaihtoehtoisetsi osoitettava, etta alueella on tehty kattava, oikea-
aikainen ja liito-oravan havainnointiin keskittyva kartoitus. Esitetyn
luontoselvityksen (Salon Kirakanjarven ranta-asemakaava-alueen
luontoselvitys, Ymparistokonsultointi Jynx Oy, 2021) mukaan sellaista ei
ole toistaiseksi tehty.

Myllyojan merkintd on ehdotukseen muutettu luo-merkinnasta s-1-
merkinnaksi. Kaavaehdotuksessa Myllyoja on M-aluetta, jolla on s-1-
merkinta suojeltavasta M-alueen osasta. Maakuntakaavassakin tunnistettu
Myllyoja tulee ensisijaisesti merkita muulla kayttotarkoitusalueen
merkinnalla kuin maa- ja metsatalousalue (M). Kohteen luonne huomioon
ottaen informatiivisempi kayttétarkoitus alueelle on esimerkiksi S tai SL.
Talldin alue myds erottuisi kaavakartalla selkeammin.

ELY-keskuksen luonnosvaiheen lausunnossa on suositeltu, etta ranta-
alueille osoitettaisiin esim. MY-alue, jolla avohakkuita ei saisi tehda, jotta
kaava toteuttaisi asetettua yleismaaraysta (Alueella on huomioitava
ympariston kasittelyssa kestavan kehityksen mukaiset tavoitteet) ja etta
rakennuspaikkojen aiheuttamaa metsaluonnon vahenemista voitaisiin
kompensoida, kun kaava rakennuspaikkojen ulkopuolella huomioisi
luonnonmonimuotoisuuden sailyttdmisen nykyista paremmin.
Luontoarvojen tavanomaista paremmalle huomiselle
kaavoitustoiminnassa on tarvetta, silla Suomi on hyvaksynyt EU:n
biodiversiteettistrategian, jonka tavoitteena on pysayttaa luontokato
ja kdantaa luonnon monimuotoisuus elpyvaan suuntaan 2035
mennessa. Tama edellyttaa strategian mukaisesti luontoarvojen
sdilyttamisen parempaa huomiointia kaikessa toiminnassa.

Kaavaehdotukseen ei ole lisatty MY-aluetta tai muuta M-alueen
metsankasittelya yksityiskohtaisesti ohjaavaa maaraysta vaan todettu, etta
puiden kaataminen edellyttdd maisematydlupaa. Jos kaavassa ei
kuitenkaan ole metsankasittelya ohjaavia maarayksia, kuten avohakkuiden
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rajoitusta tai muuta luonnon monimuotoisuutta tukevaa maaraysta, ei
maisematydluvituksen avulla saavuteta parempaa luonnon
monimuotoisuuden huomiointia kuin metsalain mukaisessa
metsankayttéilmoitusmenettelyssa. Jotta maisematyoluvituksella saataisiin
vaikuttavuutta luonnon monimuotoisuuden huomiointiin, tulee kaavassa
osoittaa luonnonmonimuotoisuutta tukevia maarayksia M-alueelle, jotka
maaraykset voidaan sitten maisematydluvituksessa huomioida ja
varmistaa noudatettavaksi.

Mikali luonnon monimuotoisuuden tilaa parantavia maarayksia M-alueelle
ei kaavoituksessa toteuteta, tulee kaavaselostuksessa ympariston laatua
koskevien tavoitteiden toteutumisen yhteydessa seka kuvattaessa kaavan
vaikutuksia luonnonoloihin kuvata kaavan toteuttamisen aiheuttama
luontokato (metsamaasta n. 15 prosenttia osoitetaan rakennusalueeksi,
minka lisaksi alueelle rakennetaan myos tiestda).

Yleisesti:

Suomi on osaltaan sitoutunut EU:n biodiversiteettistrategiaan, jonka
tavoitteena on pysayttaa luontokato ja kdantaa luonnon monimuotoisuuden
kehitys myonteiseksi vuoteen 2030 mennessa. Euroopan komissio julkaisi
viime vuonna ehdotuksen ennallistamisasetukseksi, eli niin kutsutuksi
luonnon tilan parantamista koskevaksi asetukseksi. EU:n
ennallistamisasetus tahtda osaltaan EU:n biodiversiteettistrategian
tavoitteiden tayttamiseen. Ennallistamisasetusehdotuksen tavoitteena on
parantaa luonnon tilaa laajasti eri ymparistdissa seka suojelualueilla etta
niiden ulkopuolella. Ennallistaminen ei siis tarkoita pelkastaan suojelua,
vaan myo0s laajemmin tapoja vahvistaa luontoarvoja. Ennallistettava alue
voi sailya talouskaytossa tai vaikkapa osana kaupunkiymparistoa.

Luontoarvojen sailyttamiseksi ja luontokadon pysayttamiseksi ei ole
rittdvaa tunnistaa ja arvioida ainoastaan ns. lakisaateisten kohteiden
saastaminen. Luontokadon pysayttamisen on perusteltua olla yksi
keskeinen tavoite maankayttéa suunnitellessa, niin ettad suunnittelussa ja
maankayton intressivertailussa on syyta olla mukana myds punninta,
missa maarin luontoarvot voivat olla palautettavissa tai missa maarin
alueella on mahdollista luoda uutta sopivaa ymparistda esim.
uhanalaislajistolle. Luontoarvoja on tarpeen yleisesti punnita laajemmin ja
monipuolisemmin kuin pelkastaan ns. lakikohteiden tunnistuksella, mika
edellyttda myds luontoselvityksen laatijoilta laajempaa tarkastelutapaa
selvityksien tulosten kuvauksissa.

limastovaikutukset

Salon kaupunki on sitoutunut tavoittelemaan hiilineutraaliutta vuoteen 2035
mennessa. limastotavoitteiden saavuttamiseksi on jokaisessa kaavassa
tarpeen tutkia ratkaisut paastéjen minimoimiseksi. Jotta kaavoja on
mahdollista hyvien kaavaratkaisuiden kautta kehittdd mahdollisimman
iimastoystavallisiksi, on ilmastovaikutusten minimointi hyva asettaa kaavan
Iahtokohdaksi ja tavoitteeksi, ja ilmastovaikutukset arvioitava heti
luonnosvaiheessa.
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ELY-keskus pitaa valitettavana, ettd luonnosvaiheen lausunnossa
pyydettyad ilmastovaikutusten arviointia ei edelleenkaan ole lisatty kaavan
vaikutusten arviointiin. Kaavan ilmastovaikutusten arvioinnissa tulee
yksiselitteisesti todeta, etta kaavalla on negatiivisia ilmastovaikutuksia ja,
ettd uudisrakentaminen aiheuttaa huomattavan hiilipiikin.
Kaavaehdotuksen selostuksessa on luontovaikutusten kohdalla arvioitu
vaikutukset kestavaan kehitykseen. On hyva huomioida, etta kestavalla
kehityksella termina ei viitata vain ymparistolliseen kestavyyteen, vaan
myds kulttuuriseen, sosiaaliseen ja taloudelliseen kestavyyteen. Osiossa
on kasitelty vain maisema- ja luontovaikutuksia, joten osio on syyta
otsikoida toisin. Osiossa viitataan myos kestavaa kehitystd huomioivaan
maaraykseen. Epaselvaksi jaa, mitkd ovat maarayksen “Alueella on
huomioitava ympériston késittelyssé kestédvén kehityksen tavoitteet’
konkreettiset vaikutukset eri kestavan kehityksen osa-alueilla.
Kaavamaardysten tulee olla yksiselitteisia, mita kyseinen maarays ei
esitetylla muotoilulla ole. Kaavan muiden maaraysten ei voida katsoa
rittavasti tukevan kyseista maaraysta, jotta tulkinnallisilta epaselvyyksilta
valtytaan.

Jos asemakaava toteutuu ehdotuksen mukaisesti, metsaalaa poistuu
pysyvasti. Vaikutustenarviointia tulee tdsmentaa riittavan tarkoilla luvuilla
siitd, paljonko metsdalaa havitetdan. Metsan poistaminen vahentaa
kunnan hiilinieluja ja -varastoja. Aiheutuvia ilmastopaastéja on hyva pyrkia
kompensoimaan muilla kaavaratkaisuilla (vaihtoehtoja kayty lapi kohdassa
"luonnonsuojelu”).

Kaavamaarayksin on hyva ohjata myos rakentamista ilmaston kannalta
kestavampaan suuntaan. llimastonmuutoksen hillintda voi huomioida
maaraamalla esimerkiksi puun kaytosta rakennus- ja/tai
julkisivumateriaalina. Lisaksi esimerkiksi uusien rakennusten
energiatehokkuudesta, uusiutuvan energian
tuottamisesta/hyddyntamisesta, hulevesien viivyttamisesta,
hiilineutraaliustavoitteita palvelevien rakenteiden sijoittamisesta ja alueiden
luonnonmukaisina pitdmisesta maaraamalla, on mahdollista hillinnan ja
sopeutumisen keinoin vaikuttaa kaavan ilmastokestavyyteen. Myos
ohjaamalla rakentamista maastoon sopivaksi ja maastonmuodot
huomioivaksi saadaan kaavan ilmastovaikutuksia vahennettya turhaa
maastonmuokkausta valttamalla.

Vesistovaikutukset

Kirakanjarvi kuuluu pintavesityypiltddn mataliin humusjarviin ja sen
ekologinen tila on kaikkien mitattujen luokittelutekijoiden perusteella
erinomainen.

Vesienhoidon vahintaan hyvan ekologisen tilan tavoite on nykyisellaan
saavutettu Kirakanjarvessa, eika valuma-alueella ole merkittavia
ekologiseen tilaan kohdistuvia paineita. Loma-asutusta on nykyisin
niukasti. Vesienhoidon lainsdddanndn mukaisesti vesien tila ei saa
heiketd, joten jarveen ei saa kohdistua paineita, jotka heikentavat sen
erinomaista ekologista tilaa jonkin luokittelutekijan osalta. Mm.
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ravinnekuormituksen lisdantyminen ei tue vesienhoidon tavoitteita.
Kiinteistdjen hajakuormitukseen tulee kiinnittda erityistd huomiota.

Kaavan vaikutusten arviointi

limastovaikutusten lisdksi kaavan vaikutustenarviointia on syyta taydentaa
maankaytdon muutosten vaikutuksilla jarven veden laatuun.

Lausunto on laadittu yhteistydssa ELY-keskuksen luonnonsuojelu- ja
vesiyksikdn kanssa. ELY-keskuksella ei ole toimialaltaan muilta osin
kaavaehdotukseen lausuttavaa.

Yksikonpaallikkod Risto Rauhala

Ylitarkastaja Riikka Elo

Merkinta sahkdisesta hyvaksynnasta on asiakirjan lopussa.

Tiedoksi Varsinais-Suomen liitto



Tama asiakirja VARELY/6239/2022 on hyvaksytty sahkoisesti / Detta dokument VARELY/6239/2022 har
godkants elektroniskt
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Varsinais- Suomen pelastuslaitos on tutustunut Keskitalon ranta-ase-
makaavaehdotukseen ja sen selostukseen, paivatty 23.11.2022.

Varsinais- Suomen pelastuslaitoksen pelastusviranomainen to-

teaa lausunnossaan:

Pelastusviranomainen on antanut Keskitalon ranta-asemakaavan
luonnosvaiheen lausunnon ja sen asiasisaltéon ei ole nyt kaavaehdo-

tusvaiheessa lisattavaa.

Allekirjoittaja Aki Toivanen, johtava palotarkastaja

DN: cn=Aki Toivanen, johtava palotarkastaja, c=Fl,
o=Varsinais-Suomen pelastuslaitos, ou=riskienhallinta,
valvonta, email=aki.toivanen@varha.fi

Paivaméaara: 2023.03.10 08:32:33 +02'00'
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Lausuntopyyntd Ranta-asemakaava , Keskitalo (380110.02.04/2022 )
Vapaa-aikapalveluiden ndkdkulmasta ei lausuttavaa ko asemakaavaan liittyen.

Antti Mattila
Vapaa-aikajohtaja

Salon kaupunki
Vapaa-aikapalvelut
Perniéntie 7, 24100 SALO
+358 44 77384700
antti.mattila@salo.fi
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Vastaanottaja: Ranki Janne

Aihe: Ei Lausuttavaa, Ranta-asemakaava, Keskitalo (3801/10.02.04/2022)
Hei!

Ymparistéterveydenhuolto on antanut ko. ranta-asemakaavaluonnoksesta lausunnon, jonka kaavan laatija on merkinnyt tiedoksi (3801/10.02.04/2022):
“Kirakan pieni yleinen uimaranta sijaitsee suunnittelualueen l&heisyydessa. Uimarannan vedenlaatua valvotaan sé&nndéllisesti uimakauden aikana. Ranta-
asemakaavalla

ei oleteta olevan haitallisia vaikutuksia uimarannan vedenlaatuun, mikali kiinteistdn jatevedet kasitellaan kaavamaarayksen mukaisesti.”

Ympéristoterveydenhuollolla ei ole lisattavad/muutettavaa aiemmin annettuun lausuntoon.

T: Sami Saari

Sami Saari

terveystarkastaja

Salon kaupungin ymparistoterveydenhuolto
Hornintie 2-4, 24800 Halikko

02 778 4607 / sami.saari@salo.fi
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SALON KAUPUNGINHALLITUKSELLE

ASIA

Muistutus, joka koskee Salon kaupungissa sijaitsevan Keskitalon ranta-asemakaavaehdotusta (paivatty
23.11.2022). Ranta-asemakaava koskee osaa kiinteistod 734-653-1-81 Ylénkyld (suunnittelualue koskee
kiinteiston asemakaavoittamatonta yhta palstaa). Suunnittelualueen pinta-ala on yhteensa n. 20 hehtaaria.
Kaava-alue sijaitsee Kirakanjarven rannalla Salon Perniossa n. 10 km pdé&ssa Pernion kirkonkylasta ja noin 30
km pdéssa Salon keskustasta. Ranta-asemakaavaehdotus on muistutusvaiheen kuulemista varten (MRA 27
§) nahtavilla 8.3. — 11.4.2023 valisen ajan.

VAATIMUKSET

Vaadimme, ettd Salon kaupunki
ensisijaisesti jattda hyvdksymatta ranta-asemakaavaehdotuksen ja

toissijaisesti palauttaa asian kaavan laatineen maanomistajan uudelleen valmisteltavaksi.

Vaadimme lisdksi, ettd Salon kaupunki:

- varmistaa maanomistajien yhdenvertaisen kohtelun laatimalla vakiintuneen kaavoitus- ja
oikeuskdytannén mukaiset sisdltévaatimukset téyttavan ematilaselvityksen.

- varmistaa vapaan rantaviivan maaran riittdvyyden ematilan alueella. Vapaan rantaviivan pituus
on maaritettava vakiintuneen kaavoitus- ja oikeuskdytdnnon mukaisesti ematilaselvitykseen
pohjautuen.

- lisdselvitysten laatimisen ja kaavaehdotuksen uudelleen valmistelun jdlkeen asettaa aineiston
uudelleen nahtavaksi ja lausuttavaksi.

MUISTUTUKSEN ANTAJAT



Muistutuksen antajat ovat oikeutetut muistutuksen antamiseen.

MRL 62 § mukaan kunnan jasenilld, maanomistajilla seka niill3, joiden asumiseen, tydntekoon tai muihin
oloihin kaava saattaa huomattavasti vaikuttaa (osalliset), on oikeus tehdd muistutus kaavaehdotuksesta.

MRA 27 § mukaan kunnan jasenilld ja osallisilla on oikeus tehdd muistutus kaavaehdotuksesta.

Kuntalain 3 §:n mukaan kunnan jdsen on (1) henkild, jonka kotikuntalaissa (201/1994) tarkoitettu kotikunta
kyseinen kunta on (kunnan asukas); (2) yhteiso ja saatio, jonka kotipaikka on kunnassa seka (3) se, joka
omistaa tai hallitsee kiinteda omaisuutta kunnassa.

Tassa muistutuksessa toteutuu lisdksi MRL 62 § tarkoittama “huomattava muihin oloihin liittyvd vaikutus”
myds siind, ettd Keskitalon ranta-asemakaavaehdotuksessa esiintyy vastaavia olennaisia kaavoituksellisia
puutteita ja virheellisid mitoituskdytantdja, kuin mitd Salossa Honkala-Annalan ranta-
asemakaavaehdotuksessa. Molemmissa hankkeissa kaavan laatijana on sama kaavakonsultti (Nosto
Consulting Oy). Salon kaavoittajan velvollisuutena on huolehtia, ettd ranta-asemakaavat Salon alueella
perustuvat vakiintuneisiin, oikeellisiin ja hyviin kaavoituskdytantoihin.



MUISTUTUKSET

Muistuttajien edelld esitetyt vaatimukset perustuvat seuraaviin yksiléityihin muistutuksiin. Vaadimme, etta
kunta kédsittelee alla esitetyt muistutukset huolellisesti, yksityiskohtaisesti ja perusteellisesti ja vastaa seka
muistutuksiin ettd muistutuskirjelman alussa esitettyihin vaatimuksiin kuhunkin erikseen.

Muistutus 1: Rantarakentamisoikeus on selvitettdva koko Ylénkyldn emitilan alueella. Tarkastelun tulee
kattaa myds muut Ylonkyldn emaétilasta syntyneet tilat ja huomioitava niille mahdollisesti jo kaavoitetut
rantarakennusoikeudet. Vain siten voidaan mdarittda, onko rantarakennusoikeuksia Keskitalon ranta-
asemakaavaehdotuksessa ylipdansa jiljelld.

Keskitalon ranta-asemakaavaehdotuksen ematilaselvitys on puutteellinen: rantarakentamisoikeutta
ei ole selvitetty koko ematilan alueella. Rantarakentamisen mitoitustarkastelu on tehty vain
suunnittelualueelle. Kaavaehdotuksessa on vain listattu kiinteistétunnuslista, joka osoittaa, mita
kaikkia tiloja alkuperdisesta ematilasta on muodostettu. Se ei ole mitoitustarkoituksessa riittavaa
jaljelld olevan tosiasiallisen rantarakentamisoikeuden maarittamiseksi ematilan alueella.
Maanomistajia on kohdeltava tasapuolisesti rantarakennusoikeuden ja -paikkojen madraa
jaettaessa. Keskitalon ranta-asemakaavan valmistelussa kaavoittajan on varmistuttava
maanomistajien tasapuolisesta kohtelusta laatimalla emétilaselvitys Ylonkylan ematilalla.

Olemme olleet yhteydessa Salon kaupungin kaavoittajaan, joka totesi, ettei ematilatarkastelu

ole kattava Keskitalon ranta-asemakaavaehdotuksessa.

Muistutus 2: Ematilaselvityksen on taytettdva sisdltovaatimukset, ml. esitettdvd muunnetun rantaviivan
laskelma. Muunnetun rantaviivan madrittdmisessa on osoitettava kdytetyt mitoitusvyéhykkeet ja -
kertoimet.

Kaavoittajan on virkamiehend noudatettava huolellisuutta ja edellyttda kaytettavaksi vakiintuneen
tavan mukaista (Eteld-Savon malli, liite 1) muunnetun rantaviivan laskelmaa, jossa luonnon ja
vesiston (rantaviivan) muodot huomioidaan.

On huomattavaa, ettd myds ELY-keskus edellyttad, ettd “Vastarannan asutus ja uimaranta tulee
ottaa huomioon rantamitoituksessa yleisen kdytannon mukaisesti”. Tdma “yleinen kdytantd”
tarkoittaa juurikin mitoitusvydhykkeiden kdyttéa muunnetun rantaviivan laskennan vakiintuneen
kdytdanndn mukaisesti.

Kun ELY:n vaatimus rantaviivan muodon huomiocimisesta otetaan huomioon, niin
suunnittelualueella on esimerkiksi kdytettava Kirakanjarven itdpaassad mitoitusrantaviivan
laskennassa kerrointa 0,5. TAman seurauksena rantarakennuspaikkojen mahdollinen mdara on
ehdotettua matalampi.

Muistutus 3: Mitoitusrantaviivan pituuden laskenta tulee toteuttaa kaavoituksessa vakiintuneella
menetelmadlld. Vaikuttaa, ettd Keskitalon ranta-asemakaavaehdotuksessa on kdytetty jotain muuta
menetelmaa.

Kaavaehdotuksessa muunnetun rantaviivan pituus vaikuttaa lasketun Suomessa vakiintuneesta
kaavoituskaytannosta poikkeavalla tavalla. Laskenta on ilmeisesti tehty ns. 50 metrin valein
laskettuna oiottuna rantaviivana, ei vakiintuneen kaytdnnén mukaisena muunnettuna rantaviivana,
joka mm. ottaa huomioon rannan muodot. Saatua mittaa kuitenkin kutsutaan virheellisesti
kaavaehdotuksessa “muunnetuksi rantaviivaksi”. Nama ovat kaksi eri asiaa ja johtavat
rantarakentamisoikeuden mitoitustarkastelun kannalta eri tuloksiin. Vastaavanlaista
harhaanjohtavaa laskentatapaa on kaytetty esimeriksi saman kaavakonsultin laatimassa Honkala-
Annalan rantakaavaehdotuksessa.



¢ Olemme olleet yhteydessa Salon kaupungin kaavoittajaan, joka totesi, ettei rantaviivatarkastelu
ole tdysin asianmukainen . Keskusteluissa kaavoittaja myos totesi, ettd rakennuspaikkojen maara ja
sijainti on kiistanalainen Keskitalon kaavaehdotuksessa.

Muistutus 4: Rantakaavaehdotuksessa on huomioitava paremmin luonnon olosuhteet.
e Kirakanjarvi on hyvin matala, ja etenkin suunnittelualueen itdpadssa. Jarviluonnon herkkyys
omalta osaltaan rajoittaa kiinteistdjen maaraa, eika jarven itdpaahan ole mahdollista kaavoittaa
rantarakentamista.

Muistutus 5: Ranta-asemakaavaehdotuksen vaikutukset vapaan rantaviivan maardan ematilan alueella
on laskettava ja osoitettava — asianmukainen tarkastelu puuttuu nyt kaavaehdotuksesta kokonaan.
e Vapaaksi jddvan rantaviivan pituutta ei ole kaavaehdotuksessa ilmaistu lainkaan. Vapaan
rantaviivan pituus on laskettava ja ilmoitettava koko ematilan osalta, ei vain suunnittelualueelta.
e On osoitettava, etta vapaaksi jaavan rantaviivan maara tayttda maakuntakaavan vaatimukset.

Muistutus 6: Julkista valtaa kdyttden tehdyn paatoksen sekd muun viranomaisen toiminnan
oikeellisuuteen ja virheettomyyteen tulee voida luottaa.

* Luottamuksensuojaperiaate merkitsee sitd, ettd viranomaisten toimien on suojattava
oikeusjarjestyksen perusteella oikeutettuja odotuksia. Salossa on voitava luottaa julkista valtaa
kayttaen tehtyjen pdatdsten sekd muun viranomaisen toiminnan oikeellisuuteen ja
virheettomyyteen.

e Kaiken julkisen vallan kdyton tulee perustua tarkasti lakiin. Ematilaselvityksen tekematta
jattdminen on vastoin maankaytto- ja rakennuslain 9 §:n mukaista selvittamisvelvoitetta.
Perustuslain 2 §:n 3 momentin laillisuusperiaatetta ja 118 §:n virkavastuuta ei voida sivuuttaa
tilanteessa, jossa kaavaselvitykset on tehty yksityisen maanomistajan toimesta. Kaavan
hyvaksymistd koskeva pdatos on hallintopaatos, jonka oikeellisuudesta paatoksen esittelija ja
padtdksentekoon osallistuneet vastaavat.

LOPUKSI

Vaikuttaa siltd, etta kaavakonsultti yrittaa tdssakin tapauksessa, kuten Honkala-Annalan ranta-
asemakaavaehdotuksessa, kaikin keinoin maksimoida yksityisen maanomistajan saamaa hyotya, keinoja
kaihtamatta. Ranta-asemakaavojen tulee myds Salon alueella perustua vakiintuneisiin, hyviin
kaavoituskaytantdihin. On lisdksi erikoista ja moitittavaa, ettd virkavastuulla toimivat kaupungin
virkamiehet ovat mahdollistaneet hankkeen etenemisen kaavaehdotusvaiheeseen saakka ja puoltaneet
kaavakonsultin esitysta sellaisenaan, ranta-asemakaavaehdotuksen selvista puutteista huolimatta.

Salon kaupungin tulisi valmistelussaan ja padtoksenteossaan huomioida, ettd Turun hallinto-oikeus on
viime vuosina todennut laittomaksi ja kumonnut samalla tyylilla ja perusteilla tehtyja ranta-
asemakaavoituksia. Kyse on oikeudellisesti merkityksellisista seikoista ja hyvan hallintotavan
noudattamisesta.

Yhteyshenkiléna muistuttajien puolesta ja tarvittaessa lisdtietojen antajana toimii Juha Iso-Markku, jolle me
muistuttajat pyydamme toimittamaan lisdtietoja koskevat yhteydenotot, pdatoksen sekd muut
hankkeeseen liittyvat tdhan muistutukseen liittyvat asiakirjat.



Muistuttajien puolesta,

Salossa 10.4.2023



LITE 1: ETELA-SAVON MALLI MUUNNETUN RANTAVIIVAN LASKENNASSA

Muunnetun rantaviivan laskennasta
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Lahde: Etela-Savon seutulaava

Yksi kdytetyimmistd ja myds edelleen kdytdssé olevista

niemiin, kannaksiin ja saariin voidaan muunnetun rantaviivan laskentavoista on niin sanottu
rakentaa vain jommallekummalle rannalle, Eteld-Savon malli. Se on ensimmdisen kerran esitelty
E%:;gatfé ?2,1%Tg?g;?é:gsfa&?rstgzmgg?a vuonna 1985 ja sen jilkeen sitd on kdytetty varsin paljon.
leveiss niemissa, kannaksilla ja saarissa ei Liséiksi se on vakiinnuttanut asemansa
myoskaan voida taysin vapaasti sijoittaa muutonmenettelynd ja se tunnustetaan myés
rakennusta molemmille rannoille. Tama voi oikeuskéytanndssé (KHO 2013:110)

olla mahdollista, mutta aina tilanteesta
riippuvainen. Kertoimena téssa kaytetaan

%.



LITE 2:

Muistutuksen antajat




Salo Kaupunginhallitukeelle Salo 10.04.2023

Muistutus Keskitalon rantakaavaan.

Liian paljon tontteja suunnitteilla!

Kirakanjirvi on hyvin matala luontoldheinen jirvi jonka paremmat rantavedet ovat itdrannalla jossa
kunnan uimaranta, kyldyhdistyksen sauna seka nelja yksityistd mokkia.

Olisi hyvi jos aucella elelevilld aroilla luontokappaleilla olisi tilaa rauhalliseen eliméin lounais-
rannalla, miki nyt on kaavoituksen kohteena.

Jarvella asustaa vakituinen kuikkapari jotka vuosikymmenten kuluessa ovat saaneet vuosittain
valmiiksi 0-1 poikasta. He ovat arkoja ja viihtyvit paljon tilla rannalla.

Viime vuosina jdrvelle on vakiintunut yksi laulujoutenpari jotka ovat viihtyneet télld rannalla
kun ranta on hyvin matala ja kaislikkoinen ja he ovat sy6neet niitéd kaislan juuria.

Syyyskesilld joutsenet usein nousevat rannalle mustikoita sydméén.

Kurjet ovat hyvin rauhaa kaipaavia ja kdyvit joskus enempi vihéjirven suon kohdalla sammakoita
hakemassa.

Useana vuonna onemme havainneet kuinka harmaahaikara mielii seisoa rantavedessa juuri talld
lounasrannalla ihan paikallaan ja odottaa kalaa.

Vapaa-ajan kalastajat ovat my0s suosineet titd lounsrantaa kun siind on pitkélti kaislikkoista ja
on rauhaisaa onkia.

Ottaen huomioon alueen muut kaavojen tontitukset , mielestini télle lounasrannalle ei tulisi
kaavoittaa kuin korkeintaan yksi tonttipaikka niemennokan tontin liséksi.

Alkuperdisen suunnitelman ojanvarressa olevien tonttien poisto on hyvi, kun ei sielld ole vettakain
kuin ehki polveen.

Luontoa pitdd jonkun puolustaa.

Kunnioittaen Rn:o



