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69
Kokouksen laillisuus ja paatosvaltaisuus, poytakirjan tarkastaminen seka tiedoksi antaminen
kunnan jasenelle

Tekninen lautakunta 15.09.2026

Kuntalain 103 §:n mukaan toimielimen kokous on paatdsvaltainen, kun
enemman kuin puolet jasenista on saapuvilla.

Esityslista on lahetetty toimielimen paattamalla tavalla nelja paivaa ennen
kokousta.

Poytakirja tarkastetaan 21.9.2026 ja tarkastettu poytakirja julkaistaan
23.9.2026 kuntalain 140 §:n mukaisesti kaupungin verkkosivuilla, ellei
yksittdisen asian osalta ole tiedoksianto-osassa muuta ilmoitettu.

Esittelija
Tekninen johtaja

Paatésehdotus
Kokous todetaan laillisesti koolle kutsutuksi ja paatésvaltaiseksi. Taman
kokouksen poytakirjantarkastajiksi valitaan Karoliina Vierjoki-Vaatainen ja
Tauno Kanerva.

Paatos
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70
Asioiden kasittelyjarjestyksen hyvaksyminen

Tekninen lautakunta 15.09.2026

Toimielimelle on toimitettu kokouksen esityslista. Hallintosdannoén 156 §:n
mukaan asiat kasitelldaan esityslistan mukaisessa jarjestyksessa, ellei
toimielin muuta paata.

Hallintosdanndn 157 §:n mukaan toimielin voi esittelijan ehdotuksesta tai
jasenen ehdotuksesta, jota on kannatettu, ottaa enemmistépaatoksella
kasiteltdvaksi asian, jota ei ole mainittu kokouskutsussa.

Esittelija
Tekninen johtaja

Paatésehdotus
Paatetaan kasitelld asiat ennalta jaetun esityslistan mukaisesti.

Paatos
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4l
Hankintaoikaisuvaatimus, teknisen johtajan viranhaltijapaatés 21/2026, 27.7.2026, Halikon
keskustan paivakodin paa- ja arkkitehtisuunnittelu

Tekninen lautakunta 15.09.2026
3362/02.08.00.06/2026

Valmistelija
rakennuttajapaallikké Juuso Vesterinen, juuso.vesterinen@salo.fi, 02 778
3573, kaupunginlakimies Niclas Sundman, niclas.sundman@salo.fi, 02
778 2302

Hankintap&éatds ja hankintaoikaisuvaatimus

Tekninen johtaja paatti paatdksellaan 27.7.2026 § 21/2026 hankkia
Halikon keskustan paivakodin suunnittelun hankinnan osa-alueen 4.
"Halikon keskustan paivakodin paa- ja arkkitehtisuunnittelun hankinta”
osalta kokonaistaloudellisesti edullisimman tarjouksen jattaneelta NMD
Arkkitehdit Oy:Ita.

Hankintapaatos liitteineen lahetettiin kaikille tarjouksen jattaneille tarjoajille
28.7.2026 kaupungin sahkdisen hankintajarjestelman Cloudian kautta.

Arkkitehtipalvelu Esa Sakkinen on 11.8.2026 jattanyt Salon kaupungille
hankintapaatoksesta hankintaoikaisuvaatimuksen.
Hankintaoikaisuvaatimuksessa on esitetty muun ohella olennaisena
vaatimuksena, etta hankintayksikkd poistaa teknisen johtajan
viranhaltijapaatoksen § 21/2026 osa-alueen 4 osalta seka suorittaa
voittaneen tarjouksen tarjouspyynnénmukaisuuden arvioinnin uudelleen
hankintasaanndsten mukaisesti ja tekee asiassa uuden kirjallisen ja
perustellun hankintapaatdéksen. Hankintaoikaisuvaatimus on kokousasian
oheismateriaalina.

Hankintaoikaisuvaatimuksen keskeisena perusteena on esitetty, etta
voittaneen tarjoajan tarjousta on arvioitu tarjouspyynndssa asetetun
referenssivaatimuksen osalta virheellisesti.

Hankintaoikaisun vireilletulo annettiin tiedoksi 12.8.2026 osa-alueelle 4.
tarjouksen jattaneille tarjoajille hankintaoikaisun tekijaa lukuun ottamatta.
Heille varattiin mahdollisuus tulla kuulluksi ja antaa lausunto
hankintaoikaisuun. Lausunto tuli jattaa kirjallisesti 26.8.2026 klo 15.00
mennessa Salon kaupungin kirjaamoon. Maaraaikaan mennessa saapui
yksi lausunto NMD Arkkitehdit Oy:lta. Lausunnon mukaan
hankintaoikaisuvaatimus on perusteeton. Lausunnossa NMD Arkkitehdit
Oy on referenssivaatimuksen osalta viitannut hankintayksikon oikeuteen
luottaa tarjoajan tarjouslomakkeella antamaan vakuutukseen vaatimusten
tayttymisesta, jonka lisaksi lausunnossa on tdsmennettu alkuperaisessa
toimitetussa ansioluettelossa ilmoitettujen referenssikohteiden tiedot
referenssien tarjouspyynnénmukaisuuden osoittamiseksi. Lisaksi
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lausunnossa on esitetty selvitysta tarjoushinnan toteuttamiskelpoisuudesta
ja perusteltu hinnan muodostumista.

Tarjouspyynté ja voittanut tarjous

Hankintaoikaisuvaatimuksen alaisen hankinnan osa-alueen 4 osalta
tarjouspyynndssa hankinnan vaatimukseksi on asetettu tarjouksessa
nimettavaa paasuunnitelijaa koskien seuraavat patevyys- ja
kokemusvaatimukset:

Pé&ésuunnittelijan tulee tayttaa vaativan suunnittelutehtévén
péatevyysluokan vaatimukset.

Jos kylla

Pé&éasuunnittelijalla tulee olla vdhintdén 6 vuotta
kokemusta Vaativa-pétevyysluokan paasuunnittelijana
toimimisesta.

Tarjoaja syottaéa tdhan kohtaan hankkeeseen nimetyn
paasuunnittelijan.

Paéasuunnittelijalla tulee olla kokemusta véahintdan
yhdestéa (1) vastaavan kohteen arkkitehti- tai
paésuunnittelijan tehtédvésté viimeisen noin kymmenen
(10) vuoden ajalta. Vastaaviksi kohteiksi luetaan 08-
luokan opetusrakennukset (Rakennusluokitus 2018),
Jonka tyyppi on voinut olla korjaus- ja muutostyékohde
tai uudisrakennuskohde ja jonka laajuus on ollut
vdhintddn 800 m2 Referenssit hyvéksytddn 1.1.2016
alkaen. Tarjoaja ilmoittaa referenssit alla liitettavassa
ansio- ja/tai referenssiluettelossa.

Tarjoaja lataa téhén liitteeksi nimetyn paasuunnittelijan
ansio- ja/tai referenssiluettelon, jossa on kuvattu ylla
vaadittu kokemus ja referenssit.

Tarjouspyynndssa tarjoajan on edellytetty vakuuttavan ylla mainittujen
patevyys- ja kokemusvaatimuksien tayttyminen erikseen "Kylla” -
kuittauksella, jonka lisdksi pdasuunniteljan nimi on tullut syottaa
tarjoukseen ja ansio- ja/tai referenssiluettelon lataaminen on vaadittu.

Paasuunnittelijaa koskevien vaatimuksien ohella tarjouspyynnéssa
hankinnan vaatimukseksi on asetettu myds tarjouksessa nimettavaa
rakennussuunniteljaa koskien patevyys- ja kokemusvaatimuksia
seuraavasti:

Rakennussuunnittelijan tulee tayttaa vaativan suunnittelutehtévén
péatevyysluokan vaatimukset.

Jos kylla
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Rakennussuunnittelijalla tulee olla véhintéén kaksi (2)
vuotta kokemusta Vaativa-pétevyysluokan
suunnittelijana toimimisesta.

Tarjoaja syottaa tdhan kohtaan hankkeeseen nimetyn
rakennussuunnittelijan.

Rakennussuunnittelijalla on vaativaan
suunnittelutehtavaén soveltuva koulutus. Lisédksi hdn
on hankkinut véhintdén kahden (2) vuoden
kokemuksen vaativissa rakennussuunnittelutehtavissa.

Rakennussuunnittelijalla tulee olla kokemusta
véhintddn yhdesté (1) vastaavan kohteen arkkitehti- tai
paésuunnittelijan tehtédvésté viimeisen noin kymmenen
(10) vuoden ajalta. Vastaaviksi kohteiksi luetaan 08-
luokan opetusrakennukset (Rakennusluokitus 2018),
jJjonka kohteen tyyppi on voinut olla korjaus- ja
muutostybkohde tai uudisrakennuskohde ja jonka
laajuus on ollut vahintdédn 800 m? Referenssit
hyvéaksytéén 1.1.2016 alkaen. Tarjoaja ilmoittaa
referenssit alla liitettdvassa ansio- ja/tai
referenssiluettelossa.

Tarjoaja lataa tdhéan liitteeksi nimetyn
rakennussuunnittelijan ansio -ja/tai referenssiluettelon,
jossa on kuvattu ylla vaadittu kokemus ja referenssit.

Tarjouspyynndssa tarjoajan on edellytetty vakuuttavan ylla mainittujen
patevyys- ja kokemusvaatimuksien tayttyminen erikseen "Kylla” -
kuittauksella, jonka lisdksi rakennussuunnittelijan nimi on tullut syottaa
tarjoukseen ja ansio- ja/tai referenssiluettelon lataaminen on vaadittu.

Voittanut tarjoaja on tarjouksessaan nimennyt paasuunnittelijaksi ja
rakennussuunnittelijaksi saman henkilon. Tarjouksessa on seka
paasuunnittelijan ettd rakennussuunnittelijan osalta vakuutettu patevyys- ja
kokemusvaatimuksien tayttyvan "Kylla” -kuittauksin ja tarjoukseen on
ladattu liitteeksi nimetyn paasuunnittelijan ja rakennussuunnittelijan
ansioluettelo niihin kohtiin, joihin lataus on vaadittu. Liitteeksi ladattu
ansioluettelo on sisaltdnyt muun ohella valikoidun ty6luettelon, josta on
ilmennyt suoritettu tydkohde, tehtava, vuosi seka tehtavan
vaativuusluokka.

Hankintaoikaisuvaatimuksessa esitetyt perusteet ja asian arviointi

Hankintaoikaisuvaatimuksessa on todettu, ettd paasuunnittelijalle ja
rakennussuunnittelijalle asetettiin tarjouspyynnoéssa erilliset
henkilokohtaiset soveltuvuusvaatimukset. Hankintaoikaisuvaatimuksessa
todetaan, ettd hankintayksikdn on vastaavasti tullut arvioida kummankin
erillisen henkildkohtaisen vaatimuksen tayttyminen ja esitetaan, etta
asiassa on velvollisuus yksildida, mika kohde tayttaa paasuunnittelijan
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vaatimuksen ja mika rakennussuunnittelijan vaatimuksen.
Hankintaoikaisuvaatimuksessa esitetdan edelleen, etta voittaneen
tarjoajan tarjoukseen liitetyssa alkuperaisessa referenssiluettelossa on
puutteita.

Hankintamenettelyssa olennaista tarjouksen arvioinnissa on se, etta
tarjous vastaa tarjouspyynndssa asetettuja nimenomaisia vaatimuksia.
Oikeuskaytannossa toistuvasti vahvistetulla tavoin hankintayksikolla on
Iahtdkohtainen oikeus luottaa siihen, etta tarjoajan tarjouksessaan
ilmoittamat tiedot pitavat paikkansa, ellei silld ole perusteltua syytd muuta
epailla (mm. MAO:363/2025 ja MAO:298/20). Hankintayksikkd voi siis
lahtdkohtaisesti luottaa tarjoajan tarjouksessaan ilmoittamiin tietoihin ja
vakuutuksiin. Tasta seuraa myds, etta hankintayksikolla ei esimerkiksi ole
velvollisuutta 1ahted oma-aloitteisesti tarkastamaan tarjoajan ilmoittamia
referensseja tarkemmin ennen hankintapaatoksen tekemista silloin, kun
ilmoitettujen tietojen luotettavuutta ei ole syyta epailla.

Tarjouspyynndn mukaisesti tarjouksessa tarjoajan on tullut kuitata
referenssivaatimuksen tayttyminen erikseen. Tarjouspyynndssa
referenssivaatimuksen osalta ei ole edellytetty vaatimuksena, etta
tarjoukseen ladattavassa ansio- ja/tai referenssiluettelossa tulisi listata
erikseen tarkempia yksityiskohtaisia tietoja ilmoitettavista referenssista.
Voittaneeseen NMD Arkkitehdit Oy:n tarjouksessa on tarjouspyynndssa
vaaditulla tavoin nimetty henkild paasuunnittelijaksi ja
rakennussuunnittelijaksi, vakuutettu patevyys- ja kokemusvaatimuksien
tayttyvan seka liitetty tarjoukseen vaadittu ansio- ja/tai referenssiluettelo.

Voittaneen NMD Arkkitehdit Oy:n tarjouksen osalta ei ole ollut todettavissa
mitaan perusteltua syyta epailla tarjouksessa annettujen tietojen
paikkansapitavyytta, ja tarjous on todettu hankintapaatoksessa mainitulla
tavoin tarjouspyynndssa asetettujen vaatimuksien mukaiseksi.
Todettakoon myos, ettd NMD Arkkitehdyt Oy:n tarjouksessa referenssien
osalta tydluettelossa on ilmoitettu muun ohella Salon kaupungille
suoritettuja t6ita, joiden osalta hankintayksikko luonnollisesti my0s tietaa ja
tuntee sanottujen téiden tarkemman sisallon.

NMD Arkkitehdit Oy:n tarjouksessa on tarjouspyynndssa vaaditut tiedot
esitetty sellaisella tarkkuudella, etta tarjous on voitu todeta tarjouspyynnén
mukaiseksi, eika hankintayksikoélla ole ollut syyta epailla asiaa. Tarjous on
ollut tarjouspyynnén mukainen ja NMD Arkkitehdit on tayttanyt
tarjouspyynnossa esitetyt vaatimukset.

Hankintaoikaisuvaatimuksessa on referenssivaatimukseen liittyvien
perusteiden lisaksi viitattu voittaneen NMD Arkkitehdit Oy:n tarjouksen
hinnan toteuttamiskelpoisuuteen seka hankintamenettelyssa
ensimmaiseksi ja toiseksi sijoittuneiden tarjousten 36,4 prosentin
hintaeroon. Esitetyn mukaan poikkeuksellisen suuri hintaero, hankinnan
laaja tehtavakokonaisuus, tarjoajan aikaisemmin laatima Halikon
hankesuunnitteluaineisto seka tarjoajan kaupungille suorittamat muut
samanaikaiset suunnittelutoimeksiannot muodostavat perustellun syyn
arvioida ja dokumentoida tarjouksen toteuttamiskelpoisuus.
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Tarjouspyynndssa on todettu, etta hankintayksikkd voi pyytaa tarjoajalta
selvitysta tarjouksen hinnoista tai kustannuksista, jos tarjous vaikuttaa
poikkeuksellisen alhaiselta. Hankintalain 96 §:n mukaan hankintayksikon
on vaadittava tarjoajalta selvitys tarjouksen hinnoista tai kustannuksista,
jos tarjous vaikuttaa poikkeuksellisen alhaiselta. Hankintayksikké voi hylata
hankinnan laatuun ja laajuuteen nahden hinnaltaan tai kustannuksiltaan
poikkeuksellisen alhaisen tarjouksen, jos tarjoajan antama selvitys ja muu
toimitettu naytto ei tyydyttavasti selita tarjottujen hintojen tai kustannusten
alhaista tasoa. Hankintalain 96 §:88 sovelletaan kuitenkin vain EU-
kynnysarvot ylittavissa hankinnoissa.

Hankintaoikaisuvaatimuksen alainen hankinta ei ole hankinnan
ennakoidun arvon taikka voittaneiden tarjoustenkaan hintojen perusteella
ylittdnyt EU-kynnysarvoja. Kansallisten kynnysarvojen ylittyessa
hankintaan sovelletaan siten kansallisia hankintoja koskevia hankintalain
saannodksia. Hankinnassa ei nain ollen tule sovellettavaksi hankintalain 96
§:n mukainen hankintayksikdn velvollisuus vaatia tarjoajalta selvitysta
tarjouksen hinnoista tai kustannuksista, jos tarjous vaikuttaa
poikkeuksellisen alhaiselta.

Osa-alueelle saatujen tarjousten hintojen valilla on ollut huomattavaa
hajontaa. Hankinnan kohteen alalle ominaisena pidettava hintojen vaihtelu
seka hankinnan ennakoitu arvo huomioon ottaen hankintayksikkd ei ole
arvioinut eika silla ole ollut syyta arvioida voittaneen tarjouksen hintaa
poikkeuksellisen alhaiseksi. Hankintayksikolla ei mydskaan kansallisessa
hankinnassa ole ollut velvollisuutta pyytaa tarjoajalta hankintalain 96 §:n
mukaista selvitysta, eikd asiassa ole selvityksen pyytamatta jattamisella
menetelty virheellisesti. NMD Arkkitehdit Oy on viela
hankintaoikaisuvaatimukseen jattamassaan vastineessa esittanyt selvitysta
tarjoushinnastaan, eika tarjoushinnan toteuttamiskelpoisuutta ole tallakaan
perusteella syyta epailla.

Valmistelussa edella todetut seikat huomioon ottaen hankintapaatoksen
mukaista voittanutta tarjousta on pidettava tarjouspyynnon mukaisena eika
hankintamenettelyssa ole tapahtunut virhetta.
Hankintaoikaisuvaatimuksessa esitetty ei anna aihetta hankintapaatoksen
muuttamiselle.

Tekninen johtaja
Tekninen lautakunta paattaa hylatd hankintaoikaisuvaatimuksen

perusteettomana edelld valmistelussa esitetyin perustein.

Poytakirja tarkastetaan taman asian osalta heti kokouksessa.
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Arkkitehtipalvelu Esa Sakkinen

Oheismateriaali
Otsikko
Hankintaoikaisuvaatimus, teknisen johtajan viranhaltijapaatoés 21/2026,
27.7.2026, Halikon keskustan paivakodin pda- ja arkkitehtisuunnittelu
Taydennys hankintaoikaisuvaatimukseen, teknisen johtajan
viranhaltijapaatds 21/2026, 27.7.2026, Halikon keskustan paivakodin
paa- ja arkkitehtisuunnittelu
Vastine oikaisupyyntoon, NMD Arkkitehdit Oy, Halikon keskustan
paivakodin suunnittelun hankinta, osa-alue 4
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Esittelija

Paatosehdotus

Paatos

Liitteet

Toimielimen kokousjarjestelmaan on julkaistu ajalla 13.8.-10.9.2026 tehdyt
viranhaltijapaatokset.

Toimielimella on oikeus ottaa kasiteltavakseen asia, jossa alempi
viranomainen on tehnyt paatdksen. Otto-oikeudesta sdadetaan kuntalain
92 §:ssa.

Hallintosaannon 49 §:n mukaan asian ottamisesta lautakunnan tai jaoston
kasiteltavaksi voi paattaa lautakunta tai jaosto, sen puheenjohtaja tai sen
esittelija, jollei ole ilmoitettu asian ottamisesta kaupunginhallituksen
kasiteltavaksi.

Tekninen johtaja

Toimielin paattaa, etta se ei kayta kuntalain 92 §:n mukaista otto-
oikeuttaan liitteessa esitettyihin viranhaltijoiden paatoksiin.

Numero Otsikko
Liite 1 Viranhaltijapaatdsluettelo ajalta 13.8.-10.9.2026, tekninen
lautakunta 15.9.2026
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Tiedoksi tulleet asiat

Tekninen lautakunta 15.09.2026
Esityslistan julkaisemiseen mennessa toimielimelle ei ole tullut tiedoksi
tuotavia asioita.

Esittelija
Tekninen johtaja

Paatosehdotus
Merkitaan tiedoksi.

Paatos



